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ANALYSE DES REMARQUES DES SERVICES DE L'ETAT SUR LE DOSSIER P.L.U. ARRETE 
 

 
En date du 21 janvier 2019, avis favorable sous rŽserve, sur le projet de P.L.U. arr•tŽ.  
 
Il est rappelŽ quÕau moment de lÕarr•t du projet de PLU rŽvisŽ, la commune faisait partie de la CommunautŽ de Communes du Vexin-Thelle, faisant que le projet de PLU rŽvisŽ devait •tre 
compatible avec le SCOT du Vexin-Thelle. Suite ˆ lÕarr•tŽ prŽfectoral du 18 dŽcembre 2018 autorisant la fusion des communes de Bachivillers et de Fresneaux-Montchevreuil en la 
commune nouvelle de Montchevreuil, cette derni•re est membre de la CommunautŽ de Communes des Sablons. Le territoire de lÕancienne commune de Bachivillers est donc en zone 
blanche du SCOT des Sablons (en cours de rŽvision) avec lequel le PLU rŽvisŽ devra dŽsormais •tre compatible. 
 
 

 

Remarques des services de l'Etat 
  

 

RŽponses proposŽes en groupe de travail 
 

1) Utiliser les donnŽes INSEE 2015 de la population municipale et 
non pas de la population totale pour Žtablir le scŽnario 
dŽmographique, faisant que le besoin en logements serait de 58 sur 
la pŽriode 2014-2035.  
 

 

Au moment o• le PADD a ŽtŽ Žtabli puis dŽbattu au conseil municipal, les donnŽes INSEE de 2015 nÕŽtaient pas connues. 
LÕŽvolution de population a donc ŽtŽ estimŽe sur la base des chiffres INSEE de 2014 alors exploitables, mais qui ne 
traduisent quÕune tendance dÕŽvolution dŽmographique et pas un chiffre rŽel issu dÕun recensement exhaustif de la 
population. Il est donc proposŽ de ne pas revoir le projet avec les donnŽes 2015 du fait que cela nÕapporterait aucun 
changement significatif aux objectifs chiffrŽs du projet communal traduits au PADD qui reposent sur la rŽalisation de 
65 logements ˆ horizon 2035 (entre 2014 et 2035), uniquement dans la trame urbaine dŽjˆ constituŽe du village (zones 
urbaines dŽlimitŽes au PLU et zone AU proposŽe en frange nord). 

 

2) Revoir le dŽcoupage en zones des secteurs UDj, UAj et Nb en 
privilŽgiant un classement en zone naturelle de la partie des unitŽs 
fonci•res occupŽes par des Ç fonds de jardins È situŽe en pŽriphŽrie 
du village ou encore dÕinscrire en zone urbaine cette partie de 
terrain en y ajoutant une Ç trame jardin È qui impliquerait une 
rŽvision du PLU sÕil fallait faire Žvoluer son emprise.  
POINT JUSTIFIANT LA RƒSERVE ƒMISE PAR LES 
SERVICES DE LÕƒTAT 
 

 

Les auteurs du PLU ne partagent pas cette position des services de lÕEtat. Le caract•re de zone naturelle, au sens de lÕarticle 
R151-24 du code de lÕurbanisme, nÕest pas adaptŽ ici du fait que les terrains inscrits en secteur UAj ou UDj correspondent ˆ 
des parties dÕune unitŽ fonci•re dŽjˆ urbanisŽe qui, pour la partie construite, est en zone urbaine (UA ou UD) au PLU. Le 
secteur Ç jardin È (UAj ou UDj) proposŽ au PLU sur ces emprises permet de conserver la dominante Ç jardin È de cet espace 
tout en admettant des installations lŽg•res (abri de jardin, abri pour animaux, piscine, aire de jeux) qui peuvent dŽjˆ •tre 
observŽes sur plusieurs des propriŽtŽs concernŽes. DŽfinir une Ç trame jardin È (dite zone intermŽdiaire permettant 
lÕimplantation des installations en question) proposŽe dans lÕavis de lÕEtat, correspond exactement ˆ ce qui est avancŽ au projet 
de PLU avec le secteur UAj ou UDj en rappelant que la Ç trame jardin È (en rŽalitŽ terrain cultivŽ en zone urbaine au titre de 
lÕarticle L151-23) dŽfinie au code de lÕurbanisme interdit toute nouvelle construction emp•chant donc lÕabri de jardin, la 
piscine, etc. Il est donc proposŽ de ne pas modifier le dŽcoupage en zones en ce qui concerne les secteurs UAj et UDj . Il 
est rappelŽ par ailleurs, que les orientations du PADD identifient ces trames jardins comme Žtant ˆ conserver, faisant quÕapr•s 
lÕentrŽe en vigueur du PLU rŽvisŽ, toute volontŽ communale de supprimer le secteur UAj ou UDj pour le remplacer par un 
simple zonage UA ou UD avec possibilitŽ dÕautres constructions (notamment logement, activitŽ) que celles admises dans le 
secteur UAj, porterait atteinte au contenu du PADD et donc impliquerait une procŽdure de rŽvision compl•te du PLU et non 
une simple procŽdure de modification, rŽpondant en cela ˆ la crainte des services de lÕEtat.  
Concernant le secteur Nb, lˆ encore, les auteurs du PLU ne partagent pas la position des services de lÕEtat et notamment la 
lecture qui est faite de lÕarticle L151-13 du code de lÕurbanisme et des articles R151-24 et R151-25. En effet, ceux-ci prŽcisent 
clairement les types de constructions autorisŽes dans la zone naturelle, faisant que ce qui nÕest pas indiquŽ ˆ ces articles rel•ve 
dÕune construction nouvelle assujettie ˆ un STECAL (Secteur de Taille et de CapacitŽ dÕAccueil LimitŽes). CÕest le cas de 
lÕabri pour animaux (ici non liŽs ˆ une activitŽ agricole) que les dispositions du PLU rŽvisŽ autorisent dans la zone naturelle 
(secteur Nb). Il est donc proposŽ de ne pas modifier le dŽcoupage en zones sur les emprises inscrites en Nb.   

 

3) LÕannexe servitude dÕutilitŽ publique nÕint•gre pas correctement 
lÕensemble des servitudes conformŽment ˆ lÕarticle L151-43 du 
code de lÕurbanisme. Elle doit •tre complŽtŽe par les arr•tŽs et les 
dŽcrets dÕapplication 

 

Il convient de rappeler que lÕensemble des servitudes dÕutilitŽ publique ˆ reporter dans le dossier PLU devrait figurer dans le Porter ˆ 
Connaissance du PrŽfet communiquŽ ˆ la commune au cours des Žtudes. Les documents figurant dans le cahier des servitudes 
dÕutilitŽ publique (pi•ce n¡6a du dossier) correspondent ˆ ce qui figure dans le Porter ˆ Connaissance remis par les Services 
de lÕEtat. Si des informations sont manquantes, il est donc demandŽ aux Services de lÕEtat de les communiquer ˆ la 
commune avant lÕapprobation du PLU rŽvisŽ, afin que celle-ci puisse les intŽgrer au dossier. 
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Remarques des services de l'Etat 
  

 

RŽponses proposŽes en groupe de travail 
 

4) Le projet communal traduit dans le PADD ne prŽvoit pas dÕorientations 
gŽnŽrales en mati•re de production ŽnergŽtique. Le rapport de prŽsentation 
doit aborder la couverture globale en mati•re de tŽlŽphonie mobile et de 
rŽseaux de tŽlŽcommunication. 
Le rapport de prŽsentation et les annexes sanitaires devront faire rŽfŽrence 
au R•glement DŽpartemental de DŽfense ExtŽrieure Contre lÕIncendie 
(RDDECI) approuvŽ le 19 dŽcembre 2016. 

 

LÕarticle L.151-5 du code de lÕurbanisme qui dŽfinit le PADD dÕun PLU ne parle aucunement dÕorientation en mati•re de 
production ŽnergŽtique, mais simplement dÕorientations concernant les rŽseaux dÕŽnergie. 
Aucune orientation nÕest avancŽe dans ce sens dans les orientations du PADD du fait que le territoire communal nÕa pas de 
potentiel ŽnergŽtique ou de production ŽnergŽtique ˆ mettre en valeur (indiquŽ dans le th•me Ç Environnement È, colonne 
Ç Enjeux soulevŽs È), en rappelant que le dŽveloppement de lÕŽolien nÕest pas autorisŽ sur le Vexin-Thelle (via les 
orientations du SCOT). Pour autant, les dispositions rŽglementaires du PLU nÕemp•chent pas lÕinstallation de dispositifs 
individuels de production ŽnergŽtique sous rŽserve dÕune bonne insertion au patrimoine naturel et b‰ti du village (voir 
derni•re orientation du th•me Ç Environnement È dans le PADD). Pas dÕajustement ˆ apporter au dossier PLU. 
Les informations portant sur la tŽlŽphonie mobile et les rŽseaux de tŽlŽcommunication figurent en page 40 du rapport 
de prŽsentation. Les informations sur le RDDECI figurent dans la notice sanitaire (pi•ce 5a du dossier PLU). Pas 
dÕajustement ˆ apporter au dossier PLU. 

 

5) Les Orientations dÕAmŽnagement et de Programmation (OAP) devront 
prŽciser clairement la superficie et la densitŽ des secteurs concernŽs. 
Des OAP thŽmatiques sur lÕensemble de la commune afin de valoriser ses 
ŽlŽments (c™ne de vue, intŽgration paysag•re, ruissellement, etc.) pourraient 
•tre prŽvues. 
 

 

Les informations demandŽes quant ˆ la superficie et ˆ la densitŽ des secteurs concernŽs par les OAP sont reprises dans 
lÕavis de lÕEtat en page 2 attestant que lÕinformation est bien donnŽe (elle figure sur le schŽma des OAP pour la zone 
1AUh tandis que les OAP sur le secteur UAp ne prŽvoient pas nŽcessairement de construction (ou alors sur une faible 
emprise du secteur soumis aux OAP) donc pas de densitŽ). Pas dÕajustement ˆ apporter au dossier PLU. 
Les auteurs du PLU nÕont pas retenu le principe des OAP thŽmatiques sur ces ŽlŽments de paysage et dÕenvironnement en 
privilŽgiant des dispositions rŽglementaires (zone naturelle dans le c™ne de vue sur lÕŽglise, identification des haies jouant 
un r™le paysager et environnemental dans la rŽgulation des ruissellements en ŽlŽments de paysage ˆ prŽserver, en 
dŽlimitant une zone UA dans laquelle une attention particuli•re est portŽe ˆ la prŽservation et ˆ la valorisation des 
caractŽristiques architecturales locales, etc.). Pas dÕajustement ˆ apporter au dossier PLU. 

 

6) La compatibilitŽ du PLU avec les orientations du SDAGE nŽcessite 
lÕannexion au document  dÕun zonage dÕassainissement pluvial, dÕautant que 
la commune est sensible au ruissellement. Il est demandŽ de porter une Žtude 
pluviale (urbaine/agricole) ˆ une Žchelle hydrographique cohŽrente. 

 

La CommunautŽ de Communes des Sablons (CCS), ˆ laquelle vient dÕ•tre rattachŽe lÕancienne commune de Bachivillers 
en consŽquence de la fusion avec Fresneaux-Montchevreuil, est compŽtente en mati•re de gestion des eaux pluviales 
urbaines depuis le 1er janvier 2017. Elle a Žtabli un r•glement du service public dÕassainissement des eaux pluviales 
urbaines de la CCS qui sÕapplique donc sur le territoire de Bachivillers. Il est proposŽ dÕajouter cette information en 
annexes sanitaires du dossier PLU et dÕy faire un renvoi au paragraphe du r•glement de chaque zone qui Žvoque la gestion 
des eaux pluviales. La rŽalisation dÕune Žtude pluviale urbaine nÕest donc pas dÕune compŽtence communale et ne pourra 
donc pas •tre annexŽ au dossier PLU approuvŽ. Concernant la gestion du pluvial en dehors des milieux urbains, lÕŽtude 
rŽalisŽe par Hydratec pour le compte de lÕancien syndicat mixte du Vexin-Sablons dont les ŽlŽments sont repris dans 
lÕannexe sanitaire (pi•ce n¡5) du dossier PLU identifie les secteurs ˆ risque et propose les solutions ˆ mettre en place (elles 
ont en grande partie ŽtŽ rŽalisŽes ˆ Bachivillers). Pas dÕajustement ˆ apporter au dossier PLU. 

 

7) Il est demandŽ de rectifier deux emprises dÕespace boisŽ classŽ sur le plan 
de zonage et dÕajouter au r•glement Žcrit une annexe Ç protections 
particuli•res È (photos et notice explicative) rŽpertoriant les diffŽrents 
ŽlŽments b‰tis et de paysage ˆ prŽserver au titre des articles L151-19 et 
L151-23 du code de lÕurbanisme. 

 

Il est proposŽ de rectifier les espaces boisŽs classŽs suivant la proposition avancŽe par les Services de lÕEtat. 
En revanche, le r•glement Žcrit comporte bien une annexe qui rŽpertorie les ŽlŽments de paysage ˆ prŽserver identifiŽes au 
plan de zonage. 

 

8) Il est demandŽ de prŽciser au r•glement du secteur Nb que les abris pour 
animaux seront dŽmontables, habillŽs dÕun bardage en bois et ne devront pas 
reposer sur une dalle en bŽton. 

 

Il est proposŽ dÕapporter cette prŽcision au r•glement du secteur Nb. 

 

9) Dans tout le document, il est demandŽ de remplacer le terme Ç eau 
potable È par Ç eau destinŽe ˆ la consommation humaine È. 

 

Il est proposŽ dÕeffectuer ce changement de terminologie. 
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Autres remarques 
des services de l'Etat 

  

 

RŽponses proposŽes en groupe de travail 

 
 
10) Le projet de PLU sera 
ajustŽ suite aux 
remarques suivantes : 
 
 

Rapport de prŽsentation 
- Il est proposŽ dÕajouter en page 41 que les collŽgiens vont ˆ Chaumont-en-Vexin, les lycŽens ˆ Beauvais. 
- Il est proposŽ de rŽduire lŽg•rement le tracŽ de Ç frange urbaine ˆ intŽgrer È sur la carte page 24 du rapport de prŽsentation, ˆ lÕouest du village. 
R•glement Žcrit : 
- Il est proposŽ dÕajouter dans les dispositions gŽnŽrales (page 3) un rappel sur la lŽgislation relative au dŽfrichement des espaces boisŽs non classŽs au PLU. 
Annexes : 
- Il sera ajoutŽ ̂  lÕannexe informations jugŽes utiles (pi•ce 7 du dossier), le plan identifiant les bois ou for•ts relevant du rŽgime forestier. 

 
 

Remarques annexes 
des services de l'Etat 

  

 

RŽponses proposŽes en groupe de travail 

11) Les remarques 
suivantes nÕentra”nent 
pas dÕajustements : 

Rapport de prŽsentation : 
! Le Plan de Gestion des Risques dÕInondation (PRGI) de Seine Normandie en vigueur au 1er janvier 2016 est mentionnŽ en page 16. 
! Le Plan Climat Air ƒnergie Territorial est mentionnŽ en page 32. 
! Le rapport de prŽsentation aborde bien la question des dŽplacements au regard du dŽveloppement durable (pages 35, 36, 105). 
! LÕŽtat des rŽseaux est ŽvoquŽ en page 38 et 39, en indiquant quÕil nÕy a pas de probl•me particulier sur la commune. En outre, il est prŽcisŽ (page 38) 

quÕune partie significative des installations dÕassainissement autonome nÕest pas aux normes, suite au diagnostic ˆ la parcelle rŽalisŽe en 2015. 
! Il est bien indiquŽ (page 21) que la ZNIEFF est doublŽe dÕun ENS (Espace Naturel Sensible). 
! Le rapport de prŽsentation (page 66) reprend bien le principe de c™ne de vue ˆ maintenir sur la frange sud du village depuis la RD3, traduit rŽglementairement par 

la dŽlimitation dÕune zone naturelle afin de limiter la construction y compris agricole dans ce secteur. 
! Les ŽlŽments de paysage ˆ prŽserver (article L151-23) sont ŽvoquŽs dans le rapport de prŽsentation (pages 66, 75, 98 et 99). 
! Il ne para”t utile dans un document dÕurbanisme dÕindiquer que la commune est identifiŽe en point noir au niveau du Plan National de Ma”trise du Sanglier. 

 

Projet dÕAmŽnagement et de DŽveloppement Durables (PADD) :  
- Il nÕy a aucune obligation ˆ Žvoquer une orientation sur le stationnement dŽdiŽ aux vŽlos, ni ˆ inciter au dŽveloppement des bornes de rechargement des vŽhicules 
Žlectriques. 

 

R•glement graphique : 
! Il nÕy a pas sur le territoire communal dÕŽlŽments hydrauliques suffisamment visibles pour justifier une identification au titre de lÕarticle L151-24 du code de 

lÕurbanisme. 
 

R•glement Žcrit : 
- La problŽmatique du ruissellement est aujourdÕhui correctement prise en compte sur le village par les amŽnagements rŽalisŽs. Il nÕest donc pas utile de prescrire des 

dispositions particuli•res en ce sens sur les cl™tures. 
- Il ne para”t pas utile de prescrire un matŽriau permŽable pour le stationnement laissant aux porteurs de projet la libertŽ dÕutiliser le matŽriau adaptŽ ˆ leur budget. 
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Avis de la CDPENAF 
  

 

RŽponses proposŽes en groupe de travail 

 
 
1) Avis dŽfavorable sur les STECAL (Secteur de Taille Et 
de CapacitŽ dÕAccueil LimitŽes) proposŽs (Nb et Nba) en 
proposant dÕintŽgrer ˆ la zone UD, lÕemprise dŽlimitŽe en 
secteur Nba, et de revoir la limite des zones U pour intŽgrer 
les annexes sur le secteur Nb. 
 
 

 
Il est rappelŽ que lÕavis de la CDPENAF ˆ ce sujet nÕest quÕun avis simple, ne remettant en cause la suite de la procŽdure. 
 
Concernant le secteur Nb, un rŽponse a dŽjˆ ŽtŽ apportŽe (voir point 2/ des rŽponses proposŽes aux observations des Services de lÕƒtat). 
Pas dÕajustement au dossier PLU. 
 
Concernant le sous-secteur Nba, il convient de rappeler que, dans la mesure o• le projet communal consid•re que les terrains se 
trouvant au-delˆ de la derni•re construction situŽe au sud de la rue du Fayel, ne sont pas desservis par les rŽseaux justifiant le 
classement en zone naturelle et non en zone urbaine, pour rendre constructible ce terrain, il faut bien crŽer un STECAL suivant les 
dispositions de lÕarticle L151-13 du code de lÕurbanisme. Pas dÕajustement au dossier PLU. 

2) Avis favorable concernant lÕouverture ˆ lÕurbanisation 
limitŽe du secteur 1AUh. 

Il est pris bonne note de cette dŽcision. Pas dÕajustement au dossier PLU. 
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ANALYSE DES REMARQUES DES PERSONNES PUBLIQUES SUR LE DOSSIER P.L.U. ARRETE 
 

 
 
 
 

Ne figurent dans ce tableau que les propositions de rŽponses aux personnes publiques qui ont fait part d'observations sur le dossier projet de P.L.U. qui leur a ŽtŽ transmis. 
 

 

Remarques de la Chambre d'Agriculture 
  

 

RŽponses proposŽes en groupe de travail 
 

Avis rŽservŽ : 
 
1) La Chambre dÕAgriculture constate avec satisfaction la suppression de 
la zone 2AUp de 9,31 ha ˆ lÕouest du village, emprise classŽe dŽsormais en zone 
agricole. La Chambre dÕAgriculture note Žgalement que le PLU rŽvisŽ prend 
bien en compte le projet agricole annoncŽ au nord du village, par une rŽduction 
en consŽquence du secteur Nb figurant au PLU avant rŽvision. 

 
 
 
 
Il est pris bonne note de ces motifs de satisfaction avancŽs par la Chambre dÕAgriculture. Pas dÕajustement au 
dossier PLU. 

 

2) La chambre dÕagriculture sÕinterroge sur lÕutilitŽ du secteur Nb du fait que 
ces emprises peuvent •tre stratŽgiques pour le dŽveloppement agricole futur. 

 

Il convient de rappeler que les emprises inscrites en secteur Nb ne sont actuellement pas dŽclarŽes ˆ usage 
agricole au titre de la PAC (voir diagnostic agricole figurant aux pages 44 et 45 du rapport de prŽsentation). 
Leur propriŽtaire (ou leur locataire) nÕayant pas de statut agricole ne pourrait pas bŽnŽficier dÕautorisation pour 
y implanter une installation (exemple un abri pour animaux) si ces emprises Žtaient inscrites en zone agricole 
(A). Il est donc proposŽ de maintenir le secteur Nb, en prŽcisant que, d•s lors quÕune activitŽ agricole 
souhaiterait se dŽvelopper dans une de ces emprises, la commune pourrait ajuster les dispositions rŽglementaires 
du PLU puisquÕen zone naturelle, il est possible suivant le code de lÕurbanisme dÕautoriser des constructions et 
installations ˆ usage agricole. 

 

3) Il est demandŽ de revoir le zonage sur les emprises ˆ usage agricole 
inscrites en zone naturelle autour du bois de Bachivillers (voir plan joint ˆ 
lÕavis).  

 

Le classement en zone naturelle de ces emprises est justifiŽ au document dÕune part par la volontŽ de prŽserver 
les enjeux de biodiversitŽ et de paysage sur le pŽrim•tre de ZNIEFF doublŽ dÕune ENS, et ˆ ses abords en 
prenant la route de Fresneaux-Montchevreuil et les limites communales comme un pourtour logique. DÕautre 
part, les orientations du projet communal ont mis en avant lÕintŽr•t paysager de la frange sud du village en 
arrivant par la RD3 (depuis Fleury) justifiant son inscription en zone naturelle. Il est rappelŽ que ce zonage ne 
remet pas en cause lÕusage agricole des terres mais vise essentiellement ˆ limiter lÕimplantation de nouveaux 
b‰timents ou de nouvelles installations (option dÕailleurs ŽcartŽe par les exploitants rencontrŽs lors de la rŽunion 
sur le diagnostic agricole). Il est donc proposŽ de conserver le dŽcoupage en zones proposŽ. 

 

4) Il est demandŽ de ne pas imposer de limite ˆ lÕextension des b‰timents 
agricoles situŽs dans la zone UA (section I, paragraphe 2 du r•glement de la 
zone UA). 

 

Lors de la rŽunion avec les exploitants agricoles tenues au moment des Žtudes, ceux-ci ont signalŽ que sÕils 
devaient engager des investissements sur les emprises b‰ties actuellement utilisŽes pour leur activitŽ, ils 
opteraient plut™t pour dŽplacer les b‰timents et les installations en dehors du village. Les dispositions 
rŽglementaires fixŽes en zone UA ont donc ŽtŽ dŽfinies en consŽquence considŽrant quÕil nÕy aura pas besoin 
dÕune extension significative dÕun b‰timent agricole situŽ en zone UA du PLU. En consŽquence, il est proposŽ 
de conserver les dispositions fixŽes par le r•glement. 

 

5) Il serait souhaitable dÕadapter la forme de lÕemplacement rŽservŽ n¡5 (aire 
de stationnement du cimeti•re et aire de retournement des vŽhicules) en 
concertation avec lÕexploitant agricole concernŽ. 

 

La commune prend bonne note de cette demande et consultera lÕexploitant agricole au moment de 
lÕamŽnagement. 

 

6) Il serait souhaitable de mettre ˆ jour le fond de plan cadastral notamment 
en zone UD. 

 

Il est proposŽ de mettre ˆ jour le fond de plan cadastral si le service du cadastre est en mesure de fournir 
ˆ la commune une version actualisŽe, avant lÕapprobation du PLU. 
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Remarques de la CommunautŽ de Communes du 
Vexin-Thelle 

  

 

RŽponses proposŽes en groupe de travail 

  

PLU compatible avec les orientations et les objectifs du SCOT du 
Vexin-Thelle, en signalant que depuis la fusion avec Fresneaux-
Montchevreuil, le PLU nÕa plus ˆ •tre compatible avec le SCOT 
du Vexin-Thelle.  
Les observations suivantes sont effectuŽes : 
 
1) Il est constatŽ que la superficie totale de la zone urbaine proposŽe au 
PLU est de 4,7 ha supŽrieure ˆ celle de lÕancien PLU. 
 
 

2) Il est constatŽ un taux dÕŽvolution dŽmographique envisagŽ (1,54% ˆ 
horizon 2030) supŽrieur au taux moyen retenu au SCOT (entre 0,42% et 
0,67%) tout en prŽcisant que ce taux ne constitue pas une prescription 
avec laquelle le PLU doit •tre compatible. 
 
3) Il est signalŽ quÕˆ la date dÕarr•t du projet de PLU, le groupe des 
communes dites Ç villages È identifiŽ au SCOT ne comptait plus 31 
communes (et non 33 comme indiquŽ). 
 
4) Il est constatŽ que la part de nouveaux logements projetŽs sur la 
commune dÕici 2030 se situe au-dessus de la fourchette que lÕon pourrait 
lui attribuer suivant les orientations du SCOT. Toutefois, le suivi du 
SCOT et les PLU rŽcemment arr•tŽs dans les communes du groupe 
Ç villages È rŽv•lent que lÕenveloppe maximale attribuŽe nÕest pas 
dŽpassŽe, faisant donc quÕil est considŽrŽ que les objectifs chiffrŽs du 
PLU rŽvisŽ de Bachivillers sont compatibles avec les orientations du 
SCOT. 

 

 
 
 
 
 
Il est utile de signaler que ces 4,7 ha correspondent aux zones ˆ urbaniser de lÕancien PLU aujourdÕhui amŽnagŽes 
et en grande partie construites (opŽrations des Petits Carreaux, ˆ lÕouest du village). Il nÕy a pas lieu dÕapporter 
dÕajustement au dossier PLU. 
 
 
 
Il nÕy a pas lieu dÕapporter dÕajustement au dossier PLU. 
 
 
 
Il est proposŽ dÕapporter cet ajustement au dossier PLU (rapport de prŽsentation). 
 
 
 
 
Il nÕy a pas lieu dÕapporter dÕajustement au dossier PLU. 
 
 

 
 
Le Centre RŽgional de la PropriŽtŽ Foresti•re Hauts-de-France a Žmis un avis favorable sans observation.  
 
Le Conseil RŽgional Hauts-de-France a adressŽ un courrier signalant avoir bien re•u le dossier le 12 novembre 2018, et fera part de ses remarques sÕil y a lieu. Aucune remarque nÕest 
parvenue en commune dans le dŽlai imparti de 3 mois, lÕavis est donc rŽputŽ favorable sans observation.


